et er mulig at jeg ikke har uttrykt
D meg tydelig nok i svaret til
Simonsen.

Som jeg har presisert er spgrsmalet
om ulovlig subsidiering av voksenbe-
handlingen i den offentlige tannhelse-
tjenesten relevant, hvis det forekom-
mer. DOTs virksomhet i den konkurran-
seutsatte delen av tannhelsemarkedet er
omfattet av EQS-regelverket.

NTF forventer at alle aktorer innen-
for tannhelsefeltet, offentlige som pri-
vate, folger norsk lov og norsk regel-
verk.

P4 det grunnlaget vil NTF ta pro-
blemstillingen opp i var dialog med fyl-
kestannlegene.

Fylkestannlegene ma selv sta for
kartlegging av forholdene rundt finan-
siering og prissetting i den konkurran-

seutsatte delen av virksomheten. Vi har
ingen grunn til & anta annet enn at fyl-
kestannlegene vil ta problemstillingen
pa alvor, og at de har en egen interesse
i at virksomhetene opererer i samsvar
med regelverket og at prissetting av tje-
nester er riktig. Noe annet vil ikke minst
ramme de prioriterte gruppene som
DOT har et spesielt ansvar for.
Belopsgrensen for bagatellmessig
stgtte ble med virkning fra 1. januar
2007 endret fra 100 000 til 200 000
euro. Dette folger av § 2 i forskrift om
unntak fra notifikasjonsplikt for offent-
lig stotte av 14. november 2008 nr.
1213. Det er helt riktig som Simonsen
papeker at denne belgpsgrensen gjelder
for stotte gitt over en tredrsperiode.
Jeg henviser for gvrig til Fornyings,
administrasjons- og kirkedepartemen-

tets veileder i EQS-avtalens regler om
offentlig stotte pa departementets
hjemmeside under fanen «Veiledninger
og brosjyrer». Den gir en grundig gjen-
nomgang av relevante problemstillin-
ger og regelverk.

Camilla Hansen Steinum
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